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Tekstas ir nuotrauka Marijaus Gailiaus

Tai buvo skandalingas praneSimas. Vieni klausési susizavéje, kitiems ausys linko. Madingiausia Sio deSimtmecio rasytoja, romany tetralogijos ,Silva
Rerum" autoré dr. Kristina Sabaliauskaité intelektualy suvaziavime ,Santara-Sviesa” graks&ia ir jzdlia maniera aukstyn kojom apverteé lietuviy tapatybés
kanonag, i$ peties kirsdama tautinés valstybés kiréjams - nuo ausrininky iki Maironio, ir iSaukstino Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés mita. Ypatingo
menininkés démesio sulauké naujoji pagonybé, kuria ji jvardijo tokiais epitetais kaip ,simuliakras”, ,8arlataniskas konstruktas”, ,beprotybé” ar
«karnavalas”. Tuo metu valstybé kaip tik pripazino didZiausig senojo lietuviy tikéjimo bendruomene ,Romuva“. Kas sudaro neopagonybés Serdj ir kodeél
jos baidosi dalis nuomonés lyderiy, paklauséme mitologijos tyrinétojo dr. Dainiaus Razausko, kuris pagonybe tiria ne tik archyvuose, bet ir praktiskai.

- Jus pats turite neopagoniska titulg - garbés vaidilos. Ar jasy literatiriné Daukinto pravardé susijusiu su tikéjimu?

- Daukintg a$ perémiau i§ savo mamos, jos mergautiné pavardé - Daukintaité. Mama pageidavo, kad ant jos kapo baty iSkalta ne tik Razauskiené, bet
ir Daukintaité, o as po jos mirties dar ir knyga savo seneliui Adolfui Daukintui buvau paskyres: ,Krosnis mitologijoje”, tai ir sau prisiddriau: Razauskas-
Daukintas.

- Vadinasi, mano prielaida apie mitologine Daukinto kilme nepasitvirtino. Ar jpareigoja jus tuomet ,,Romuvos” bendruomenés suteiktas
garbés vaidilos vardas?
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- Jei Zzmonés nusprendé suteikti man garbés vaidilos varda, vadinasi, man pavyko padaryti kazka tokio, kas jiems pasirodé to verta, vertinga. O tai
negali nejkvépti. Na, gal papildomai ir nejpareigoja, bet tikrai jkvepia. Jpareigoja mane pirmiausia darbas. Juo giliau leidiesi, juo placiau veriasi, gausiau
plasta. Dabar galéciau deSimt instituty 100 mety jdarbinti, ir jie visko neiSsemty. Todél skaudziai suprantu, kad mirsiu taip ir nepadares né mazos
dalies to, kas ima ai$kéti ir verziasi j dienos Sviesa. Suvokti tai ristu. Na, o pripazinimas, Zinoma, palaiko.

- Pradékime nuo chrestomatiniy dalyky: kuo skiriasi vaidila nuo krivio?

- Sie vardai paminéti skirtinguose istoriniuose altiniuose. Krivj (tiksliau, krive, Criwe) pirmasis paminéjo Petras Dusburgietis XIV a. pirmoje puséje, o
Stai vaidilg pirma karta aptinkame bene XVI a. Prasijos Saltiniuose. Ar baty galima krivj ir vaidilg sustatyti j vieng sinchroniska hierarchijg, dabar
nenorédiau atsakyti: reikéty man bent savaités pasitikslinti. Siais klausimais yra jvairaus pobadzio ir patikimumo $altiniy, bet skaitytojg pirmiausia
nukreipéiau j masy kalbotyros téva Kazimierg Baga, kuris Siuos ir daugelj kity balty religijos terminy yra specialiai nagrinéjegs kalbos pozidriu.

- K.Sabaliauskaité, uzsipuldama neopagonybe, teigé, kad rasytiniy saltiniy apie senajj balty tikéjima beveik néra, iSskyrus kelis jj
menkinancius pasakojimus. Naujieji pagonys visa savo ritualinj kanonga atseit rekonstrave vien i$ archeologiniy radiniy. Koks i$ tikrujy yra
pagonybés istorinis pagrindas?

- Esu skaites vieno semestro lietuviy mitologijos kursa, nors per pusmetj jj jmanoma pateikti tik sutrumpinta, vos apybraiza. Ir pirmos trys paskaitos
jame skirtos vien $altiniams. Balty religija ir mitologija $altiniy turi daugiau nei slavy ir germany, gal net kartu sudéjus. Tiesa, i$ seny laiky yra i$like ne
pacios lietuviy religijos tekstai, o kity autoriy pasisakymai apie jg. Saltiniai nelygiavergiai tiek turinio, tiek patikimumo pozidriu. Tagiau net jeigu kas
nors tau ka nors pranesa vien ketindamas tai sumenkinti ir paneigti, nereiskia, kad jis nepasako vienokios ar kitokios tiesos. Tik reikia mokéti skaityti.
Juk net Siuolaikinj laikrastj reikia mokéti skaityti, bent kiek skirti, kur panasu j tiesa, o kur vien tulzis ir paty¢ios.

Be to, dar yra tautosaka - milziniskas Ziniy $altinis, istisas klodas, svarbumu nenusileidziantis istoriniams $altiniams. Tiesa, nuolat ir daugiau ar maziau
korektiskai uzrasinéti ji pradéta tik XIX a., uztat tai pacios tradicijos balsas, toli pranokstantis istorinius $altinius patikimumu. O kai tautosaka patvirtina
senyjy $altiniy Zinias, tai ir jomis jau galime neabejoti. Zinoma, archeologija irgi gali bati pagalbinis $altinis lietuviy religijai ir mitologijai tirti - kartais
labai svarbus ir net lemtingas, bet tik pagalbinis drauge su etnografija bei kalbotyra.

- Archeologai iSkasa aukura ir pagal radinj istorikai sprendzia apie ten vykusias apeigas. Vadinasi, mitologija tyrinéjama ne pagal tokia
schemga?

- Cha chal Jeigu archeologai Lietuvos teritorijoje iSvis nieko nebaty iSkase, mokslo apie senovés lietuviy religija ir mitologijg tai beveik nepakeisty.
Archeologija tiria daiktus, o daiktuose geriausiu atveju like buvusiy apeigy pédsakai. Apeigos - dar irgi ne religija ir mitologija, tai tik veiksmai, kuriuose
daugiau ar maziau atsispindi pazitros, tikéjimai. Religija ir mitologija i$ tikruyjy $aknija Zmoniy mintyse. IS archeologijos radiniy spresti apie senovés
Zmoniy mintis galima ne daugiau, nei kriminalistas i§ nusikaltimo jkal€iy gali spresti apie jo motyvus.

Negana to, gana rimty iSvady apie senajg lietuviy religijg kitgsyk pavyksta padaryti ne tik be archeologijos, kone i$vis be empiriniy duomeny, remiantis
vien dedukciniu metodu. Pavyzdziui, Gintaras Beresnevigius, kaip koks Serlokas Holmsas, $itaip padaré remdamasis vien Zinia apie amzinajg ugnj, t.y.
nuolat kirenama ugnj. Tarkime, kad Zynio darbo diena trunka tiek pat, kiek dabar masy - 8 val. per para. Taigi, amzinajai ugniai kdrenti reikia
maziausiai trijy zyniy. O jei vienu metu klrena ne vienas, tai $esi ar daugiau. Be to, kazkas nuolat turi pargpinti kuro ir maisto. Visiems jiems reikia
kazkur nakvoti. Valgyti ir nakvoti taip pat reikia tiems, kurie Sventykloje lankosi per apeigas, tarkime, per kelias svarbiausias mety Sventes. O jg dar
reikia ir ginti, tad atsiranda jgula. Pridurkime ir $eimy narius, smulkesne infrastruktdra. Vadinasi, amzinosios ugnies aukuras sukuria ekonominj
vienetg - gyvenviete.

Taigi empiriniai $altiniai - dar ne viskas: ne kg maziau tyrimui reikalinga mastyti.
- Uztat tas pats G.Beresnevicius yra teiges, kad senojo balty tikéjimo atkurti nejmanoma, nes nutrakusi tradicija.

- Zymus XX a. amerikie&iy mitologas Josephas Campbellas yra gana iskalbingai paaigkines, kuo skiriasi mitologija nuo religijos. Anot jo, misy mitologija
- tai tikra religija, o jy religija - tai tik tus¢ia mitologija. Kitaip sakant, tai, kuo tikiu as, yra tikra, o tai, apie ka kliedi jis arba tu, - tik paiki prietarai.

Tai 8aliskas pozidris. I8 tikryjy néra tradicijy, kurios nebadty kartais ar net nuolat rekonstruojamos. Tiesg sakant, pati tradicija, lotyniskai traditio
~perdavimas”, - tau jau rekonstrukcija: mokinys nei§vengiamai rekonstruoja i§ mokytojo perimamas Zinias ir sampratas. Kiekviena karta rekonstruoja
perimtas tévy pazidras. Juolab kiekvienas krik§¢ioniy teologas, pasakantis apie savo tikéjima ka nors svarbaus, nori nenori, i§ naujo rekonstruoja
krik&¢ionybe. O jei taip, tai lieka kiekybinis klausimas - kiek tam skiriama pajéguy.

Masy batis néra vien iSoring, vien objektyvi - ji priklauso nuo jai skiriamo démesio. Jeigu pastaruosius 600 mety senasis lietuviy tikéjimas baty ne
persekiojamas ir gniauziamas, o tyrinéjamas ir apmastomas tiek, kiek krik8€ionybé, tai dar paziarétume, kuris dabar vyrauty. Galimas dalykas, kad
lietuviy tikyba dabar baty neabejotina, visuoting, laikoma gilia ir iSmintinga, tinkama visiems gyvenimo atvejams ir egzistenci$kai nei§vengiama, o
krik§cionybé bty likusi visuomenés pakrastyje kaip marginali, sektantiska ir nereik§minga. Ar ne i§ baimés pagonybé taip arsiai ir persekiojama, taip
nenorom pripazjstant jos dvasines potencijas.

- Grjzkime prie K. Sabaliauskaités teiginiy. Ji aiSkino, kad naujoji pagonybé, tas Sarlataniskas konstruktas, uzpildytas paikais karnavaliniais
ritualais, neturi jokio etinio pagrindo.



- Nenoriu kalbéti apie konkrety asmenj, K.Sabaliauskaite, nes jos pasisakymo negirdéjau. Bet Sitaip teigiangiam Zmogystai pasaky¢iau: tu pats esi
simuliakras. Apgailétina, kai Zmogus, pats kitg Smeizdamas, priekaistauja jam dél doroveés trakumo. Tarsi galvazudys plésikas kaltinty savo auka
negailestingumu. Lietuviai tokiam atvejui turi priezodj: pats mus$a, pats rékia. Ne daugiau vertos pretenzijos j profesionaluma, kai zmogus i$ tikryjy yra
visiS§kas neiSmanélis, tiesiog neisprusélis.

- Tuo metu, kai ,,Santaros-Sviesos” prelegenté K.Sabaliauskaité viesai prisipazino esanti pagonofobé, balty religine bendruomene ,,Romuva”
kaip tik pripazino valstybé.

- Aha, homofobija - netoleruotina, o pagonofobija - toleruotina? Kas i kity vis reikalauja tolerancijos, patiems su ta tolerancija sunkokai sekasi.
- Nes neopagonybé - tai atseit pavojinga beprotysté...

- Palaukit, ar tai ne pagonofobija yra pavojinga beprotysté? Pasitlei gerg mintj: eisiu dabar j gatve uzsirades plakata: ,Salin pagonofobifg!" Istorinis
klausimas: ar buvo kada laikotarpis, kad pagonys, iSkéle pagonybés véliava, pulty krik§¢ionis? Man atrodo, daug rimtesnis pagrindas baty
kriks¢ionofobijai.

Siaip jau su geranorisku Zmogumi geriausia ne uZsispirti, o rimtai atvirai kalbétis, pameéginti suprasti - tiek kita, tiek patj save jo akimis, tiek pagaliau
pacia klausimo esme, pacig batj. O pasiduoti savo vidinei agresijai - nepaprastai Zema, tiesiog barbariska. Karaliui Gediminui krik§¢ionybé nebuvo
priesas, jis aiskiai yra pasakes: ,Mes garbiname dieva pagal savo apeigas, ir visi turime vieng dievg". Taigi tikroji prieSpriesa yra ne tarp dviejy tikyby, o
tarp tolerancijos ir netolerancijos, tarp laisvés ir nelaisvés. Tikram tikéjimui turi bati jdomu viskas, kas plec¢ia pazinima, ugdo siela, kreipia jg i§ tamsos |
Sviesg, veda nuo barbariskos stabmeldystés, kuria virto krik§¢ionybé, prie tikrojo Dievo.

Pazjstu krik&¢ioniy, su kuriais jauciu esas vieno tikéjimo - dél batiskosios ir dorovinés laikysenos. Jauciu panieka ne vienam ar kitam tikéjimui, o
pagonofobijai, tai barbariskai dvasios tamsai, kuri, Saukdama meile artimui, ¢ia pat jj kala prie kryZiaus.

- Man jisy pozicija priminé analogija, kai pats paauglystéje priklausiau reperiy subkultiirai: nors metalistai mums buvo kitokie, bet likome
jiems prielankis. Turbit panasios nuostatos turéty galioti religinéms bendrijoms. Pastebéjau, kad itin madinga dabar tapo joga. Juk joga -
tai kiino ir dvasios lavinimo pratybos. Ar pagonybé irgi gali bati suprantama kaip samonés lavinimo praktika?

- Manau, kiek Zmoniy, tiek baty atsakymuy. Svarbu ne iSoriné veikla ar pavadinimai, o kiek joje yra Zmogaus Sirdies ir proto. Sutartiniy giedojimas
apsirengus tam tikrais drabuziais, deramai nusiteikus ir susikaupus irgi gali bati religinis. O joga, kuri i$ pradziy rei$ké dvasinj darbg siekiant jungties su
dievybe, gali virsti vien sveikatingumo pratybomis, manksta.

- Jums praktika, galima sakyti, pirmiausia yra vidiné, ontologiné, gal net filologiné - tai ne Sokinéjimas aplink Rasy lauza?

- A8 i8vis ne mégeéjas Sokti. Ironiskai vertinu ir ,Duokim garo” - ta laida man, suprask, tokiam iSmintingam, nelabai patinka. Bet nereikia i§ TV laidos
daryti atpirkimo ozio ir kurti dar vienos fobijos. Daugybei Zmoniy ji teikia malonuma: tai negi mes dabar juos rasciai nuteisime?

- Kaip atrodo pagoniska santuoka, kuriai nuo Siol bus taikoma ir civiliné teisé? Kazi ar pagoniska tvarka irgi numato pirmosios nakties
taisykle?

- A8 ne tik $okiy, bet ir ritualy nelabai mégstu. Ne tik pagonisky. Taciau santuokos apeigos jau atliekamos ir, kiek zinau, prie jy susidaro eilés Zmoniy,
jas atliekantiems savaitgaliy nelieka - jie i$tisai uzimti vestuvémis. Dabar svarbu, kaip parengti daugiau sugebanc¢iy deramai jas atlikti - kaip iSugdyti
vaidilas.

- Didziulis tiek pagonisky apeiguy, tiek jogos poreikis rodo, kad Zzmonés troksta kuo nors uzpildyti dvasinj vakuuma. Pamazu tarytum
taptume postkrikscioniskaja visuomene...

- Vakuuma sukdreé pati krik§¢ionybe, krik§¢ionybés teologinés nuostatos: ji Zmogaus vidinj pasaulj prikabino prie iSorinio istorinio jvykio. Kai Zmogus
atmeta tas nesgmones, su vandenimis nejucia i$pila ir kadikj - atmeta patj dvasinguma. Tuomet vidinis gyvenimas lieka i8vis be démesio, be
priezidros. DidzZioji krik§¢ionybés yda ta, kad ji yra stabmeldysté - kaip tik tai, kuo kaltina kitus. Vélgi pats mus$a, pats rékia. O pazinti ir sgmoningai
tvarkyti savo vidinj gyvenima Zzmogui bitina, saky¢iau, zatbatina.

- Mane glumina vienas neopagoniy fetiSas - svastika. Suprantu, kad jis turéjo didele reikSme arijams, bet simbolis jau istoriskai
devalvuotas.

- Zinoma, nejmanoma ignoruoti to, kas jvyko XX a. pirmojoje puséje. Vis délto vertéty atskirti zenklg nuo simbolio. Zenklas yra konkretus, ir fagisting
svastika yra ai$kiai apibrézta. Tik pazilrek, kiek varianty turi kryzius. Ankstyvieji krik§¢ionys savo tapatybés Zenklu laiké zuvj, nors Zuvies simbolis nuo
seny senovés zinomas visame pasaulyje - nuo Indijos iki Siaurés Amerikos. Tad simboliné figaros reik§meé niekur nedingsta, jei kas nors jg pasirenka
sau Zenklu. Net jei prideda jam nuo saves blogg prieskonj, kaip atsitiko svastikai. Manau, Siuo klausimu reikia kuo didesnio aiSkumo, o tam reikia skirti
daugiau démesio.

- Tuomet ir neopagonybei suprasti reikia daugiau démesio? Kaip pats esate pasakes: ,,Pazinus veriasi dangus, pradeda zvaigzdémis lyti.”
Jaunimas dabar iesko jvairiy praktiky, tai galbit ir pagonybés gali pabandyti?



- Jeigu Zmogui kazko traksta ir kyla klausimas: ,Kg dabar daryti?*, tai savaime gali virsti praktika, pacia skaidriausia ir galingiausia praktika. Eiti ne
gatavy atsakymu, ne etikeciy ir projekcijy greitkeliu, o klausimy, nuolatinio sutelkto klausimo takeliu. Tai savaime jZiebia ir palaiko démesj - tikrajg
amzinajg ugnj Sirdyje. Pirmiausia ji nusviecia tavo paties mintis ir jausmus, todél atsivéres vaizdelis pradzioje gali nelabai patikti. Uztat praeis noras

teisti ir smerkti kitus.



